N\ , CONSORZIO DI BONIFICA 9 CATANIA
(D.P.R.S. 23/05/1997 n° 149)

‘ 'DELIBERAZIONE DEL-COMMISSARIO STRAORDINARIO
¢ o N. £8 DEL 0% .o% .Jolh

Oggetto: Transazione contenzioso giudiziale ed extragiudiziale con la Societd VAMS Ingegneria

Sr.l

L’anno duemilaquattordici il giomo/@{a del mese di LOGU© presso la sede del Consorzio di
Bonifica 9 Catania =
IL COMMISSARIO STRAORDINARIO

Dott. Francesco Petralia, nominafo con D.A. n. 59/2014 Commissario Straordinario del Consorzio
di Bonifica 9 Catania, afferente al nuovo ‘Consorzio di Bonifica della Sicilia Orientale, assistito dal

" Direttore Generale Dott. Giuseppe Barbagallo, con le funzioni di Segretario verbalizzante, ha
adottato la seguente deliberazione:

VISTA la legge regionale 25 maggio 1995 n. 45 e successive modifiche ed 'mtegraiioni;

‘VISTO lo Statuto consortile adottato con deliberazione n. 466 del 26 novembre 1998 ed approvato
dalla Giunta Regionale con deliberazione n. 152 del 23 giugno 1999 e ss.mm.ii.;

PREMESSA la nota consortile del 19 Luglio 2012 n. 2880 posiz. P-1 — 878 all’Assessorato
Regionale Risorse Agricole e Alimentari - Dipartimento Interventi Infrastrutturali - Servizio I,
trasmessa con racc. 05227055568-9 del 19/07/2012, che si richiama ed allega, intendendosi qui
integralmente riportata e trascritta, e con la quale, ravvisata la convenienza della transazione con la
societd “V.A.M.S. Ingegnén'a S.r.l.” nella stessa nota specificata, si richiedeva all’Assessorato la
valutazione di opportunita alla stipula, nonché un intervento straordinario Regionale, ai fini
dell’assolvimento degli oneri economici (€ 1.400.000,00 oltre INARCASSA ed IVA come per
legge) derivanti dalla transazione stessa; | '
VISTA la nota assessoriale prot. n. 52925 del 30 giugno 2014, avente ad oggetto “atio di
transazione tra il Consorzio di Bonifica 9 di Catania e VAMS s.r.l.”, pervenuta al Consorzio a
mezzo PEC in pari data ed assunta al protocollo'dell’Ente al n. 4883/2014, con la quale
I’ Assessorato Regionale dell’Agricoltura, dello Sviluppo Rurale e della Pesca Mediterranea -
Dipartimento Agricoltura — Servizio I — Vigilanza Consorzi di Bonifica, Consorzi Agrari ed Enti,
comunica “che in data 23/06/2014 ¢ stata disposta la riproduzione in bilancio sul capitolo 546405,
per lesercizio finanziario 2014, della somma necessaria al pagamento dell’atto transattivo in

oggetto, ex Deliberazione di giunta regionale n. 284/2010";
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VISTA la nota Assessoriale prot. n. 53120 del 30/06/2014, avente ad oggetto “atto di transazione
tra il Consorzio di Bonifica 9 di Catania e VAMS s.r.l.”, assunta al protocollo dell’Ente al
n. 4934/2014, con la quale il medesimo Assessorato Regioﬁale comunica che “in relazione a
quanto richiesto con Vs nota n. 2831/P-1-878 del 30/06/2014, si comunica che la somma riprodotta
in bilancio sul capitolo 546405, esercizio finanziario 2014, per il pagamento, ex Deliberazione
della Giunta Regionale n. 284/2014, dell atto transattivo in oggetto, & di € 1.711.760,00";
VISTA la nota consortile prot. n. 2846/2014, con la quale I’intestato Consorzio ha segnalato
all’ Assessorato Regionale dell’Agricoltura, dello Sviluppo Rurale e della Pesca Mediterranea —
Dipartimento Agricoltura — Servizio I — Vigilanza Consorzi di Bonifica, Consorzi Agrari ed Enti,
che I’'importo su citato di € 1.711.760,00, va riconteggiato calcolando I’'INARCASSA (4%) e
'IV.A. al 22% sul capitale transatto di € 1.400.000,00 e che pertanto I’importo da considerare ai
fini dell’atto transattivo, comprensivo di I.V.A. ed INARCASSA & di € 1.776.320,00;
VISTO lo schema di atto transattivo tra il Consorzio 9 e la S.ocieté VAMS Ingegneria S.r.1., che si
- allega al presente, costituendone parte integrante, che, oltre a quanto gia specificato nella sopra
citata nota consortile prot. n. 2880/2012, comprende altresi la definizione ulteriore delle procedure
esecutive, nelle more incoate dalla Societda VAMS Ingegneria S.r.l. nei confronti del Consorzio,
senza ulteriori oneri aggiuntivi per il Consorzio medesimo, e sempre con la compensazfone di tutte
le spese, con oneri fiscali tutti a carico della predetta Societa VAMS Ingegneria S.r.l.;
VISTA la circolare dell’ Assessorato Regionale delle Risorse Agricole e Alimentari — Dipartimento
Interventi Infrastrutturali — Servizio I — Vigilanza Consorzi di Bonifica, Consorzi Agrari ed Enti
prot. n. 36366 dl 22.11.2013 con la quale sono state impartite disposizioni in ordine alla vigilanza
ed il controllo sugli atti consortili; '
SENTITO il parere favorevole del difensore dell’Ente Avv. Antonino Butté, gia acquisito, peraltro,
con la nota consortile del 19 luglio 2012, sopra richiamata;
SENTITO il parere favorevole del Direttore Generale dell’Ente;
VISTO [’art. 9 lettera f dello Statuto consortile;

DELIBERA
A) di approvare ’atto transattivo di cui sopra, allegafo e parte integrante del presente, al fine di
definire ogni contenzioso e pendenza con la Societd VAMS Ingegneria S.r.l., come ivi previsto, con
la risoluzione di ogni intercorso rapporto, con 1’acquisizione alla proprietd consortile di tutta la
progettazione dala predetta societd consegnata, con il pagamento, a saldo e stralcio convenuto,
della somma complessiva di € 1.776.320,00 comprensiva di INARCASSA 4% (€ 56.000,00) ed
IVA 22% (€ 320.320,00), con onere di spesa a carico, ex Delibera di Giunta Regionale n. 284 del

2



CONSORZIO DI BONIFICA 9 CATANIA
(D.P.R.S. 23/05/1997 n° 149)

29/07/2010, dell’Assessorato Regionale dell"Agricoltura, dello Sviluppo Rurale e della Pesca

Mediterranea — Dipartimento Agricoltura — Servizio I — Vigilanza Consorzi di Bonifica, Consorzi
Agrari ed Enti;

B) di procedere alla sottoscrizione della transazione, immediatamente all’emissione del decreto di
impegno delle somme, da allegare all’atto transattivo, sul capitolo 546405 esercizio finanziario
2014, come dalle sopra richiamate note assessoriali nn. 52925/2014 e 53120/2014, nonché nota
consortile richiamata prot. n. 2846/2014;

C) di trasmettere il presente provvedimento, per quanto di competenza, all’ Assessorato Regionale
dell’Agricoltura, dello Sviluppo Rurale e della Pesca Mediterranea — Dipartimento Agricoltura —

Servizio I - Vigilanza Consorzi di Bonifica, Consorzi Agrari ed Enti.

IL SEGRETARIO ' IL COMMISSARIO STRAORDINARIO
F.to Dott. Giuseppe Barbagallo F.to Dot Francescp Petralia

Certificato di pubblicazione
Si certifica che copia della presente deliberazione é stata pubblicata all’Albo consorziale

dal oh . OF al

E’ copia conforme alloriginale.

Catania, 11
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Via Centuripe, I/A. tel. 095.437333 — fax 095.559320 ) '
cf. 93079890872
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- RQ’C‘O Assessorato Regionale delle Risorse Agricole
~ ed Alimentari Dipartimento Regionale
Interventi Infrastrutturali

Servizio I -Vigilanza Consorzi di Bonifica
Viale della Regione Siciliana, 4600
90145 PALERMO

OGGETTO : Controversia Consorzz’o di Bonifica 9 Catania ¢/. VAMS Ingegneria s.r.l -

~
.

Si premetie che in data 16.02.2011 venivano notificati al Comsorzio, su istanza della
V.AM.S. ingegneria s.r.l., n. 7 decreti ingiuntivi emessi dal Tribunale di Catania. In particolare:
1) D.I. 130/011 relativo a progetto per la realizzazione dello schema irriguo Paterné 1, su parere
preventivo di congruita dell’Ordine ingegneri delle Provincia di Roma di € 154.995,22 per
onorari ed € 39.865,88 (al netto di IVA 20% e INARCASSA al 2%) per competenze e spese,
veniva chiesto ed mglunto nei confronti del Consorzio il pagamento delle sole spese, pari ad €
49.337,65 comprensivo di oner fiscali, INARCASSA e tassa per visto di congruna., oltre
interessi, spese, diritti ed onorari di D.L;
2) D.I n. 131/011, felativo a progetto per la ristrutturazione e adeguamento del Canale Cavazzini
~ VI stralcio, su parere preventivo di congruita dell’Ordine ingegneri delle Provincia di Roma di
€ 627.509,02 per onorari ed € 138.589,31 (al netto di IVA 20% ¢ INARCASSA al 2%) per
competenze e spese, veniva chiesto ed ingiunto nei confronti del Consorzio il pagamento delle
sole spese, pari ad € 230.593,06 comprensivo di oneri fiscali, INARCASSA e tassa per visto di
congruita, oltre interessi, spese, diritti ed onorari di D.L;
3) D.I. 132/011 relativo a progetto per la reahzzaznone dell’invaso sul torrente Finaita, su parere
preventlvo di congruitd dell’Ordine ingegneri delle Provincia di Roma di € 4.227.515,21 per
onorari ed € 599.525,66 (al netto di IVA 20% e INARCASSA al 2%) per competenze e spese;
veniva chiesto ed ingiunto nei confronti del Consorzio il pagamento delle sole spese, pari ad €
754.891,19 comprensivo di oneri fiscali, INARCASSA e tassa per visto di congruita, oltre
interessi, spese, diritti ed onorari di D.J;
4) D.I. 133/011 relativo a progetto per la realizzazione dello schema irriguo Paternd 2, su parere
preventzvo di congruitd dell’Ordine ingegneri delle Provincia ‘di Roma di € 307.018,52 per
onorari ed € 78.702,19 (al netto di IVA 20% e INARCASSA al 2%) per competenze e spese,
veniva chiesto ed ingiunto nei confronti del Consorzio il pagamento delle sole spese, par ad €.
193.468,28 comprensivo di oneri fiscali, INARCASSA e tassa per visto di congruitd, oltre
interessi, spese, dirittl ed onoran di D.L;




5) D.I. 134/011, relativo a progetio per il completamento dello Schema irriguo Cavazzini 1 —rete
bassa, su parere preventivo di congruitd dell’Ordine ingegneri delle Provincia di Roma di €
87.219,00 per onorari ed € 32.607,68 (al netio di IVA 20% e INARCASSA al 2%) per
competenze € spese, veniva chiesto ed ingiunto nei confronti del Consorzio il pagamento delle
sole spese, pari ad € 40.452,50 comprensivo di oneri fiscall, TNARCASSA e tassa per visto di
congruit, oltre interessi, spese, diritti ed onorari di D.I;

6) D.I. 135/011, relativo a progetto per la ristrutturazione ed adeguamento funzionale del canale
di Paternd 1° lotto, su parere preventivo di congruita dell’Ordine ingegneri delle Provincia di
Roma di € 904.949,24 per onorari ed € 186.205,74 (al netto di IVA 20% ¢ INARCASSA al2%)
per competenze ¢ Spese, veniva chiesto ed ingiunto nei confronti del Consorzio il pagamento
delle sole spese, pari ad € 230.697,39 compreusivo di oneri fiscali, INARCASSA e tassa per
visto di congruita, olire interessi, spese, diritt ed onorari di D.L;

7) D.I. 136/011, relativo a progettazione per la ristrutturazione e adeguamento funzionale del
anale Cavazzini (V stralcio — 1° lotto funzionale) con successivo aggiornamento €COnOmICO €
redazione di stralcio funzionale rispetto a precedente elaborazione tecnica, come da richiesta del
Consorzio del 29.04.2009, su parere preventivo di congruita dell’Ordine ingegneri delle Provincia
di Roma di € 68.421,19 per onorari ed € 18.835,96 (al netto diIVA 20% e INARCASSA al 2%)
per competenze € spese, veniva chiesto ed ingiunto nei confronti del Consorzio il pagamento
delle sole spese, pari ad € 23.342,71 comprensivo di oneri fiscali, INARCASSA e tassa per visto
di congruita, oltre interessi, spese, diritti ed onorari di D.I.. Totale dell’ingiunto € 1.432.782,78.
Avverso i n. 7 D.I. veniva proposta opposizione da parte del Consorzio, con mandati conferiti
all’avv. Antonino Butta del foro di Catania con delib. n. 29 /011. Tra I’altro, si ¢ opposto: a) la
clausola arbitrale di cui alle convenziomi ' del 14.11.75 rep. 1193 e 22.05.1952 rep. 1843,
stipulate tra il Consorzio di Bonifica di CT e la V.AM.S. Ingegneria s.r.l; b) che non poteva
procedersi a liquidazione di competenze per spese da determinarsi a percentuale su onorari, per il
Consorzio, non ancora definitivi. Richiesto di pronunciare sulla provvisoria esecutorieta dei D.I.
opposti, il gindice investito delle controversie con ordinanze tutte depositate in data 27 Iuglio
2011, ha disatteso la questione di competenza arbitrale, in relazione a nullita della clausola per
non essere stata specificatamente sottoscritta dalla V.AM.S. ai sensi dell’art. 1341 C.C. e, in
considerazione del fatto che i progetti risultavano_in ogni caso elaborati, concedeva una parziale

provvisoria esecutorieta dei D.I. opposti, disponendo per il resto una C.T.U. che valutasse, ai fini -

di una liquidazione definitiva, quanto eccepito dal Consorzio sub b. La provvisoria esecutorieta
yeniva concessa precisamente come appresso; € 20.000,00 per il D.I. 130/011; € 100.000,00 per il
D.I 131/011; € 300:000,00 per il D.I. 132/011; € 40.000,00 per il D.I. 133/011; € 17.000,00 per 1l
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D.L 134/011; € 100.000,00 per i1 D.I. 135/011, € 10.000,00 per il D.I. 136/011, per un totale di € \

587.000,00.

Vista la relazione dell’avv. Buttd, sul presupposto che il giudice aveva deciso la questiome:

preliminare relativa alla competenza degli.-arbitri e che la parziale provvisoria esecutorieta era.:

stata concessa, non sulla base della previsione dell’art. 648 c.p.c. (somme non contestate), bensi
come acconto, su somme da definirsi a seguito della disposta C.T.U., si & ipotizzato che le
ordinanze con le quali era stata concessa la provvisoria esecutorieta di cui sopra avessero natura
sostanziale di sentenza e con delib. 128/011 si & dato mandato all’avy. Butta di proporre appello
avverso i provvedimenti di cul sopra, ai fini di tentare di ottenere la sospensiome della
esecutorietd dei provvedimenti stessi. La Corte d’Appello di Catania adita ¢ andatz In diverso
avviso e con ordinanze, tutie depositate m pari data 17 aprile 2012, ha rigettato la richiesta
sospensione.

© A questo punio, la V.AM.S,, in data 11.05.2012, ha notificato al' Consorzio atto di precetto per il |

pagamento di € 592.998,91 per le somme di cui alla provvisoria esecuzione concessa, con
interessi, oltre specifica di precetto. L’Ente con delibera n. 6&/ 012, integrativa delle precedenti
sopra menzionate, dava mandato all’avv. Butta a1 assisterlo nella fase esecutiva. Tuttavia il legale
faceva presente che a seguito di colloqui intercorsi con il C.T. di parte V.A.M.S, in sede di prima

(/Q L




convocazione del C.T.U., nonché con i legali della V.A.M.S, appariva la possibilita di trattare
tatta 1’intera vicenda sia per le spese ingiunte, sia per gli onorari pretesi dalla V.AMS. Con
1mammddmaammnganQWHHEgmmﬁnmmﬂkgkacmﬁmmdﬁ&tﬁmﬂqmemo
alle quali perveniva nota fax del 12.07.2012 dello stesso legale, con la guale si comunicava
all’Ente, che 1 legali della V.AM.S., con fax 06.07.2012 ed e-mail 12.07.2012 avevano
‘mamifestato la disponibilitd della loro rappresentata a definire tutta I'intera vertenza alle seguenti
condizioni:
1) pagamento, entro 60 gg. dall’accettazione, da parte del Consorzio alla V.A.M.S. della somma
di € 1.400.000,00 oltre IVA e INARCASSA, per complessivi € 1.761.760,00 a transattivi saldo e
stralcio di ogni pretesa della V.A.M.S. medesima per le competenze e onorari di cui sopra;
2) cessione in proprieta al Comsorzio dei progetti di cul sopra, nello strato in cui si frovano,
oltre ai progetti, sempre allo stato, relativi al completamento dello schema irriguo Gerbini 2 — II°
lotto e ristrutturazione ed adeguamento funzionale del Canale Cavazzini 5° stralcio, che si
assumono dalla V.A.M.S. non ancora oggetto di contenzioso;
3) abbandono di tutte le cause in corso (sia in primo grado che in appello), con compensazione
delle spese.
Considerato che la transazione nei termini di cui sopra risulta conveniente in relazione agli
importi trattati, € 1.423.782,78 per spese percentuali (gia ingiunte dalla VAMS con 5. 7
procedimenti monitori, in atto opposti dal Consorzio) + € 7.726.957,81 per cnorari pretesi,
come emergono dalle premesse e dagli atti pervenuti al Consorzio dalla V.AM.S. e considerato
altresi che per le sole spese la V.AM.S. & pure in possesso di titolo gia precettaio per €
592.998,91 (per la parziale provvisoria esecutorieta dei D.I. di cui sopra), che rappresenta circa
un 40 % delle somme con le quali il Consorzio, con la transazione, potrebbe definire tutta
P’intera vicenda (per spese ed onorari), con il vantaggio di acquisire la proprieta dei progett,
pur nello stato, olire alla definizione di ben 14 cause (sia in primo grado che in appello)
dall’esito incerto; si ritiene economicamente vantaggioso aderire alla proposta transattiva di cul
sopra, con la precisazione che restino a carico della V.A.M.S. le spese di C.T.U. e che i legali
delle parti, in sede di stipula della transaziome, rinunceranno zlla solidarieta di cui alla legge
professionale. _

Considerato che la proposta risulta essere vantaggiosa per I'Ente cosi come, fra I’altro, affermato
dzl legale del Consorzio Avv. Antonino Butta.

Considerato che questo Ente versa in una situazione economica-finanziaria difficile, che allo stato
non consente il pagamento di tale somma.
Si chiede a codesto Assessorato di valutare |’opportunita di definire la controversia transattivamente € nel
contempo un intervento straordinario della Regione.

Siresta in attesa di determinazioni in merito.

IL DIRETTORE
(Dozr._r}\zf\/@;ama Rao)
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CONSORZIO DI BONIFICA 9 CATANIA
Via Centuripe n. 1/A - 95128 CATANIA

ATTO DI TRANSAZIONE

L’anno duemilaquattordici il giorno del mese di , nei locali del Consorzio di

Bonifica 9 Catania (C.F. 93079890872), in Catania, Via Centuripe 1/A
SONO PRESENTI

Da una parte: il “CONSORZIO DI BONIFICA n. 9 DI CATANIA”, con sede in Catania via
Centuripe, 1/A cod. fisc. 93079890872, in persona del dott. Francesco Petralia
(c.f. PTRFNC70B19C351G), nominato con D.A. n. 59/2014 Commissario Straordinario del
Consorzio di Bonifica 9 Catania, afferente al nuovo Consorzio di Bonifica della Sicilia Orientale,
assistito dal legale del Consorzio, Avv. Antonino Butta del Foro di Catania ed ivi con Studio al
Viale XX Settembre n. 40.

DalP’altra: la societa “VAMS INGEGNERIA” S.r.l., con Sede Legale in Roma alla Via Nizza n.
154, in persona dell’Amministratore Unico Dott. Guido Politi nato a Firenze il 21/09/1958
(P. IVA: 00987261005), giusta visura Camera di Commercio Industria Artigianato Agricoltura di
Roma del 02/07/2014, che si allega, assistita dall’Avv. Angelo Giugliano del Foro di Roma ed ivi
con Studio in Via A. Mordini n. 14, presente anche per allegata Delega — da intendersi parte
integrante del presente Atto - dell’ Avv. Maria Cristina Grillo del Foro di Roma ed ivi con Studio in
Via Tacito n. 50. '

PREMESSO CHE:

1) In forza di Convenzioni stipulate in data 14/11/1975 e 22/05/1992, ai fini della
progettazione di una complessiva riqualificazione degli adduttori delle opere di accumulo e delle
reti irrigue del Comprensorio della Piana di Catania, il “Consorzio di Bonifica n. 9 di Catania” ha
commissionato alla “Vams Ingegneria” S.r.l. “la progettazione di massima ed esecutiva per
I'adeguamento della rete irrigua e relativi studi economici-agrari” e 1’esecuzione di “prestazioni
integrate di servizio per gli studi e la progettazione, adeguamento e revisione del Piano di Riordino

Irriguo”;



2) La “Vams Ingegnerié” Sl ha pertanto elaborato un “Piano per la integrale k
utilizzazione delle risorse idriche del sistema Salso-Simeto”, conseguentemente approvato dal
Consiglio Superiore dei Lavori Pubblici con voti n° 58 dell’1 1/10/1978 e n® 42 del 23/10/1982;

3) coerentemente alle strategie operative delineate nel contesto del suddetto elaborato,
sono state eseguite a cura della “Vams Ingegneria” S.r.l. progettazioni, le ultime relafive alla: 1)
“Ristrutturazione e adeguamento funzionale del Canale Paterno™; 2) “Schema Irriguo Cavazzini 1
Rete Bassa - Lotto di Completamento™; 3) “Ristrutturazione e Adeguamento Funzionale del Canale
Cavazzini V Stralcio — I° Lotto funzionale”; 4) “Ristrutturazione e Adeguamento Funzionale del
Canale Cavazzini VI Stralcio”; 5) “Schema Irriguo Paterno 17; 6) “Schema Irriguo Paternd 27; 7)
“Invaso Finaita”;

4) ultimati e consegnati gli elaborati d’interesse, la “Vams Ingegneria” S.r.l. ha emesso
conseguenti Fatture relativamente alla componente di cd. “Rimborso Spese”, segnatamente le nn.
06/5/2010 (Canale Paternd); 07/8/2010 (Cavazzini 1); 08/S/2010 (Cavazzini V); 09/S/2010
(Cavazzini VI); 13/5/2010- (Canale Paterno); 14/S/2010 (Paterno 1); 15/S/2010 (Paternd 2);
17/8/2010 (Finaita); 18/S/2010 (Finaita), recanti importi calcolati per un totale di € 1.423.784,41
(unmilionequattrocentoventitremilasenecentootta.maquattro/4l),comprensi\fi di  IVAQ0%) e
INARCASSA (4%) e tassa di revisione per € 18.952,67, sulla base di onorari quantificati, da parte
della “Vams Ingegneria” Sr.l., in € 6.620.418,00 (seimilioniseicentoventimila/00) al netto di
INARCASSA al 4% e IVA. Essendo intervenuto il finanziamento relativo alla “Ristrutturazione ed
adeguamento funzionale del Canale Cavazzini 5° Stralcio, con delibera CIPE n° 92 del 18/1 1/2010,
la V.AM.S,, ritenendo il finanziamento inerente alla relativa progettazione eseguita, in data 10
gennaio 2013, ha emesso nei confronti del Consorzio 9 ulteriori fatture, le nn. 1 e 2/S/013 per
complessivi € 654.723,00 al netto di INVA e INARCASSA. Ulteriore pretesa per € 499.662,03, al
netto di IVA ed INARCASSA, accamperebbe la V.A.M.S. nei Confronti del Consorzio 9, per
onorari di progettazione per il Completamento Gerbini 2 — II lotto, per cui non risulta emessa
comunque fatturazione, non risultando, in atto, l’opera finanziata. Avverso le pretese della
V.AM.S. il Consorzio 9 ha mosso le proprie contestazioni e si & riservato di ulteriormente
proporne, Iin relazione all’emissione di ulteriori fatture da parte della Societd medesima.
Tuttavia,non essendo intervenuto il pagamento delle fatture emesse, la “Vams Ingegneria” S.r.l. ha
proposto i relativi sette Ricorsi per Ingiunzione di Pagamento,allo stato, per il detto solo rimborso
spese relativo alle fatture emesse nel 2010, innanzi al Tribunale di Catania ove sono stati rubricati
con nn. 13030/10 R.G.; 13031/10 R.G.; 13032/10 R.G.; 13033/10 R.G.; 13034/10 R.G.; 13035/10
R.G.; 13036/10 R.G. e accolti, nell’ordine, con Decreti nn. 130/11; 131/11; 132/11; 133/11; 134/11;
135/11 e 136/11, in forza dei quali ¢ stato ingiunto al Consorzio di Bonifica n.9 di Catania il

pagamento di € 1.423.782,78 (unomilionequattrocentoventitremilasettecentoottantadue/78) per

2




éorte (richiesta con inclusione di rimborso tassa di revisione delle parcelle, ﬁ\IARCASSA e IVA),
nonché Euro 11.928,19 (undicimilanovecentoventotto/19) a titolo di spese, competenze e onorari di
procedura, oltre LV.A., C.P.A. al 4% e Spese Generali e Forfettarie ex art. 14 D.M. 127/2004;

5 avverso i sette suddetti Decreti, in relazione a contestazioni mosse dal Consorzio,
sono stati incardinati rispettivi Giudizi di opposizione, assegnati al G.U. Dott. .Salvatore Barberi
della V* Sezione del Tribunale Civile di Catania, e rubricati cen nn. 3761/11 R.G.; 3762/11 R.G;
3763/11 R.G.; 3764/11 R.G.; 3765/11 R.G.; 3766/11 R.G. e 3767/11 R.G;;

0) a scioglimento della riserva assunta all’esito delle Udienze di Prima Comparizione —
Trattazione celebrate in data 20/07/2011, con Ordinanze emesse il 22-26-27-30/07/2011, il suddetto
Magistrato ha concesso la provvisoria esecutorieta parziale a tutti i Provvedimenti adottati in sede
monitoria, autorizzando pertanto la creditrice a soddisfare coattivamente i crediti de quibus per
complessivi Euro 592.720,00 comprensivi di INARCASSA ed IVA, ¢ ha disposto altresi C.T.U. per
I’accertamento completo dei conteggi, in relazione alle contestazioni mosse dal Consorzio;

7 avverso 1 provvedimenti, assumendosi la loro sostanziale natura di sentenza,
nell’interesse del “Consorzio di Bonifica n. 9 di Catania” sono stati proposti gravami innanzi alla
Corte d° Appello di Catania (Giudizi nn. 1961/11 R.G.; 1962/11 R.G.; 1963/11 R.G.; 1964/11 R.G.;
1965/11 R.G.; 1966/11 R.G. e 1967/11 R.G.), per ottenere la revoca delle sopra richiamate
statuizioni interinali. Tuttavia ['inibitoria richiesta dal Consorzio ex art. 283 c.p.c. & stata dalla Corte
d’Appello adita rigettata, con ordinanze tutte in data 11/17 aprile 2012. Ne ¢ conseguita notifica di
Atto di Precetto, della V.AM.S. al Consorzio 9, eseguita in data 11/05/2012. L’atto ¢ andato
tuttavia perento per cui, in data 1.10.2013 la V.A.M.S. ha notificato al Consorzio 9 ulteriore atto di
precetto, cui ¢ seguito: 1) pignoramento presso terzi notificato al Consorzio 9 il 13.12.2013,
eseguito presso 'UNICREDIT filiale di Catania dell’ Agenzia di Cassa Regionale e la Banca di
Lodi s.p.a., iscritto al n. 50/014 R.G. es. mob. Trib. CT; 2) pignoramento presso terzi notificato al
Consorzio 9 il 3 gennaio 2014, eseguito presso I’Assessorato Regionale delle Risors_e Agricole e
Alimentari della Regione Siciliana ed iscritto al n. 9194/013 R.G. es. mob. Trib. PA. Avverso 1 due
pignoramenti il Consorzio 9 ha proposto due opposizioni ex art. 617 c.p.c.: 1) con atto depositato il
2 gennaio 2014 davanti al Giudice dell’esecuzione di Catania ed inserito nello stesso fascicolo della
esecuzione n. 50/2014 (questa procedura ¢ stata tuttavia dichiarata improcedibile con
provvedimento del g.e. in data 5 giugno 2014, per mancata iscrizione a ruolo da parte della VAMS,
ed & dunque da ritenersi in toto definita); 2) con atto depositato il 23 gennaio 2014 ed a cui ¢ stato
attributo il n. 424/2014 R.G. esecuzioni, davanti al Giudice dell’esecuzione di Palermo. Il
contenzioso in corso non ha tuttavia impedito di ricercare dinamiche collaborative;

8) invero le parti hanno fattivamente impostato un’ipotesi transattiva di ampio respiro,

essenzialmente intesa a definire tutti gli aspetti del loro rapporto ultratrentennale, andando oltre le

3




"¥10T/T1/1€ [t 2110 Uou anbunwioo
3 One 21uesald [9p SUOIZLIISOHOS B[Ep WO (7] ONua elepinbi| eres ‘(oueda[re 1s sjuasaid e[[e ayo
#102/9%8CT U "101d 2[ILIOSUOD BIOU YYOUOU §1(Z/0ZIES 2 v10T/STETS UU MUy ps HBISY [ZI0SUOD
BOYIUOG [P 1ZIOSUOD) BZUB[ISIA — ] OIZIAISS — BIMI[OOLISY ojuswrnredi(] — BOUBLIAJIPSJA BOSSd
9 Jreiny oddn[iag ofjep ‘BIM[0oUSY,[[op 9[BUOIZSY OJBIOSSISSY [[op 210U 21sni3) giquodsip
9 Bzuelded elresseoau el eiwesaid oUo ‘BUBINIOIS éuo_t%eg BJ[9p OIOUE[IF [3p $[()7 OMEIZUBUL
OUUE ¢Op9Hs 'ded [ns  *** 01eI09p w0 ErRuUSedum ‘ereorpul vidos eAISS[dWOO BWIWOS B TIS
BLRUSZU] SINVA B[[9P SIOAB] B 21USWE)AID (00/MULAOIIS02 B TUIUSA0IUS93T) 00°0ZE 0ZE 3
pd %7z VAL 2 (oo/emumeseiuenbuo) 00°0009s 3 fod  (%y) VSSYOAVNI
Ip oArsua1duIOD “(00/1USA0IUSO B WIS LI UENAS0)UA0a S SUOTTIIONT) 00°0TE'9LLT 3 Ip BUIUOS
eAIssadwoo e[[ap oyueweSed 1p ojepuew oysodde IP SUOISSTUIR SJUBIPAW ‘[UF P9 LrRISY [1ZI0SU0))
"BOLIUOG IP [ZI0SUO)) BZUR[ISIA — ] OIZIAIDS — BINI[0OLITY ououmredi(] — BIUBLIDNIPAJA BISSJ 9
S[emy oddnfiAg o[[ap ‘emu[0oUSY []op J[euorSay O1BIOSS3SSY T "010T/L0/6T [9P #8T U S[euoiday
BNy Ip eIqIe( X° ‘BIopasscid [ ‘e arouedns [B mo Ip BUMIOS B[[op oleweded [y
(A it. A
"BROOdE BANESURY) BIA UI ond T'1'g  eueuSaSuy swep
P19 (%TT VAI P2 % VSSYOUVNID) 2859] Ip 10ssa00e anjo (g e[ruoiuesomenbauormmoun)
‘00°000°00%' I omg 1p ouodwr,] ‘ LEIOUQ, ID O[OI] B g0 asedg osroquury,, 1p Suauoduros
El[E OIUSUILISIIL U0 BIS BIBZUBA® SJuatmeluapsoeld 11§  eusudeduy swep , Bjop 011pald 1p esajerd
T30 Ip QUOIZEIIOR) B ‘BAINBSURD BIA UT ‘BUITIZIED BIUEIED) IP § U BOIIUOY IP OIZIOSUO)) [1 “essatuald
UT 1edlpul magold 1k OJUSWILISIL UOO BI[0AS 2[euolssajord BIIAINR [[SP OJUSTHIOSOUOOU Y/
I'Lay
:an3as o1uenb
0Uu03TU2AUOY 2 oue[ndis OLIBUIPIOENS OLBSSIUIWIOY) [2p Buosiad ur ‘ BIUBIR) ID 6 U BOQIUOY Ip
01ZI0SUO)),, [1 3 N[O OPINL) "NO(] O9MU[) SIOENSTUIUINTY,[[op Buosiad ur “TIg | BUSu3azul SweA
Bl "0T0T/L0/6T [9P #8T U 2[eUOISY BIUNLD Ip BIAQIS X2 MEIUSUITY P3 9[00LIBY 3SI0SRY 9[[ap
S[eU0ISay 01eI0ssassy, [[op aured ep euerzueur eimirados E[[9P TUY [® 0JB]S O[[2P BIMTBOOAAY [[3D
2[043104%] alared woo ejou euenred EINSH SYo Isam;re omual o ‘ossawraid Qo onng
BEE PRE EE wEy
VAI® %Yy VSSYOUVNI 3110 ‘00°¢7, +S9 oing Iad suorzemye;
[p onedSo ‘.0L[ENS A [UIZZEAE) 2[BUB) [ap S[eUoZUN,] OUSWENFIPY P2 SUOIZEMINISTY,,
B[[E laneal  weriouo U8 1od “parg wlouSeSuy smeA,, e[ep ejsomou 3[[B SUOUE ‘O1ZIOSUO))

9p moizeps2yuod o] omd esepe ‘sropuelse 1p ojurooid ur ‘0sion Ul 0SOIZUSIUOO [2p [HOISe:



S

P9 OUBAOI [S MO UL O183S O[[oU ENIIE JUSWI[IqBI0ALIT OUOSURA TUIISIPAUL | ojrentad ‘eAnUNISEE
gIIAIIE ‘g O1ZIOSUOD) [°P o1red ep- “B1SOMOU BIISA UOU [BUBISUOD BIS (.7 MIGIRH on3Lu] BUIAYOS
oyuoureierdwoo,, 1p onadord 1 osarduos 1a1 ‘asseweid afjep § = ¢ ownd) mye8oid 1 mmy Iad
| 8 "LV
‘owwaed 1p ‘g’ [ nueAep Jjuspuad BATINOIS rImpasold
enep B[ OsieaAe ‘onep eldos awiod ‘gysodoxd 1AmMOas? e [[3E ‘ouorzisoddo e[ ErOUNUL §
polJTUOg Ip 01ZIOSUOD) ] -orezoustd 0z19) [€ ‘OpUALION00 9sads 2 BINd zudoid e ‘areoynou e B31qq0
15 TIs euoudesu] "STAV'A B[ BIOUNULL BNSP 9 ‘outis[e 1p 9[eUNQLI] [B NUBAEP BJe0oUl ‘exdos
Mo 1p BANNO9SS BIMPad01d smsiodns B[[e ‘ISal[E ‘BOUNUL TI'S euaudadu] SNV A ®1
LLdV
“1Ig BUUSa3U] SWEA,, BI[PP
0OLIED OAISM[OS2 DB OUUBIES 2jsanb TIAN 2I012AES Sup (1D [ep sremjew dzusedwo) 3
9 1LYV
‘7 o 1 ‘uu nund HouadnSs [B 0INUSAUOD oytodu, [[op ojusweSed [B SAISS2000S T[IN SZUSIPT
suwrtid S[[9p SUOISEI00 Ul IBZZI[BULIO] BP ‘[OI} T8 9 SUOIZE.[[E ‘e 1[Se eroUNULL [P SUOIZRIBIYOIP
BlUNIFU0O SUBIPSW NIUIAp 2 [eUOpUEqqE [SISpUUL ouueIAop erueie) Ip o[eddy.p SHOD ®
3 pIURIR)) 1P AIAID S[EUNQU] T osse1d nuepuad 1zipnio 1 ‘exdos ojuenb Ip 2UOIZBIDPISTOD U]
S LYV
i ruEIR)) Ip 6 OIZI0SUOD) [T UOD
| opodder 1seisyenb 9 uso 1p ‘muasaid e[[op TMAIA U SUOTZIULSP 1o[dwod BinuaAISIUL | 1od TUNOTE
2SS2I21UI O SUOIZBWIMISR] TI'S _euoudafuy surep,, esse nid opuase uou ‘€10/S/ T @ [ U SImE]
LIOUAN 3] ¢ OIZIOSUOD) [op OJLIBD B AU AEIS ouers mo Iad 2 0D[ENS A [UZZBARD 2[EUED
[3p 2[PUOIZUN ] OJUSWENSIPY Po QUOIZEIMNNSTY,, E[[E 2 0007 [[ — g TUIqia0) onSII] Bwayd§ Off°p
orwoure)e[dwoy),, [e BAIR[aI (0SI00 U OSOIZUSIUOD BIOJUE £I10,0 Uoo oye ul mo 12d) suorzepadold
Ip BIANE SI0URIM BSAIdWOD AL ‘e1d0s MO TP [UOIZUAATOD I[[3P QMIA UL BIUEIED P 6 eojIuOg
1p orziosuo) Tt tod ereisard BUAIIE | 1ad treiou() 13ep ojueweSed (1 219USR0 pE BSAUL 2UOIZE P2
esaraid enpe iseisfenb e gyouou ‘exdos mo Ip T’ PP £12UI0IN02S2 BLIOSTAAOID orerzred ef[ep HIMNs0d
o e onspge,] 1od @ aserdenjur twoize o[ “I'd TB BLUNUL ‘auaweAradsioo 3 eidos mod
1p [esnes 3] 1od O[ZIOSUOD [3p HUOZUOo BU psara1d ens TS0 Ip SUOIZEJSIPPOS € ‘OI0[BIIS B 3 OP[ES B,
nred o[[ep BI[IQE]S AUSWEALIRSUEL] ‘oS 210112dNs B[ BUS0JE TI'S BrIaudo3u] SWEA,, B
p LIV
) *987500000000091£L91ZS0ZLY LI NVEI 291P0D — SUOOSENJAIUOIA IP BOIORED
goueq ®[ Ossaid OmuUANEBNUL TI'S puougoSu] surzp B[[E OJEISAIUI SIUILIOD OJUOI NS OLIBOURq

00[TUOq 0ZZAW B SUOIZN[OS BOMN UM UL RLISAAE ouodun oyeorpul e1dos [2p ojuoweSed [

€ Ldv




¥
f

acquisiti ad ogni effetto in piena ed esclusiva proprietd dal Consorzio di Bonifica 9 di Catania. 11
Consorzio committente medesimo, contestualmente alla sottoscrizione del presente atto, rilascia alla
“Vams Ingegneria” S.r.l, che se le riceve, le certificazioni dei servizi di progettazione svolti per i
sette progetti oggetto delle presenti intese, avuto riguardo all’importo delle opere progettate e alle
classi e categorie dei lavori di cui all’art. 14 della Legge 143/49 e ss.mm. € ii.
ART. 9
In relazione a tutto quanto-sopra stabilito e determinato, le parti dichiarano di intendere
definitivamente risolte le convenzioni di cui in premessa e di non avere piu nulla a pretendere
rispettivamente 1’una dall’altra per I’intercorso rapporto, essendo qui tutto transattivamente previsto
e definito. Le parti accettano le rinunce rispettivamente espresse.
ART. 10
Gli oneri fiscali relativi alla transazione ed eventuali relativi alla rinunzia ai giudizi, nonché
quelli relativi alla registrazione dei D.1., restano tutti a cura e carico della “Vams Ingegneria” S.r.l.
ART. 11

Le spese legali, sia relative ai giudizi, alle procedure esecutive e alle opposizioni, sia relative

alla presente transazione, restano compensate e i procuratori delle parti, ai sensi e per gli effetti
dell’art. 68 L.P., espressamente rinunciano alla solidarieta professionale.

Il presente atto & sottoscritto in triplice originale uno per ciascuna delle parti stipulanti ed
una per I’Assessorato Regionale dell’ Agricoltura, dello Sviluppo Rurale e Pesca Mediterranea —
Dipartimento Agricoltura — Servizio I — Vigilanza Consorzi di Bonifica, Consorzi Agrari ed Enti.

Letto, confermato e sottoscritto:

Dott. Francesco Petralia n.q. di Commissario Straordinario del Consorzio di Bonifica 9

Dott. Guido Politi n.q.

Avv. Angelo Giugliano, anche n.q. di delegato dell’Avv. Grillo

Avv. Antonino Butta



R

‘010Z/¥8Z "u a|euoiSal BlUNnIg Bjj2p 2U0IZRI2GIRQ
X2 ‘0118580 ul oalllesues) onie,||3p owaweded |2 elUESSEOTU BLIWOS B3P ‘¥T0Z OWBIZUBUL OIZIDI353,|

s2d ‘oy9+< ojoudes |ns Oluejiq Ul suoiznpoidy gf 21504dsIp 21e1s 3 $TOZ/90/E7 212p Ul 3Yy2 22UNwWal IS

TIS SINYA 3 BIUBIED 6 EDILIUOG 1P 0IZJ0SU0D BI1 2uoizeSUEL] Ip 01le (012880

VINVLYD
6 V3idINDG 10 OIZ4OSNQD

J3d OZZaW D 3}UBLUDAISN]ISS DIDIAUY

710Z/90/D¢ ‘ow.s|ey CZHTS 'U "104g

YHNLI0DMMDY, 1 ¥3d TYYALLNYISYHANT [LNIAHILNI OW_NHWU.SVdiG X3
ILNT Q3 [¥YHOY [ZHOSNGD ‘YOIINOE 1T IZHOSNQOJ VZNYTDIA — T OIZIAY3S
YHNLI02NDY OLNTAILLYYdIC Z]
YINVYYILIAIW ¥I53d 3 ITVENY OddNTAS “VENLTODIYOV OLYHOSSASSY /
' UNVIIDIS 3NOIDIY

FNVITY LI vVOrigand=a




REGIONE SICILIANA
ASSESSORATO AGRICOLTURA, SVILUPPO RURALE £ PESCA MEDITERRANEA
DIPARTIMENTO AGRICOLTURA
SERVIZIO 1 - VIGILANZA CONSORZ] DI BONIFICA, CONSORZ! AGRAR! ED ENTI
EX DIPARTIMENTO INTERVENTI INFRASTRUTTURALI PER L' AGRICOLTURA

Prot. n. 53120 Palermo, 30/06/2014

Inviata esclusivamente a mezzo PEC

CONSORZIO DI BONIFICA 9
CATANIA

o

tto di transazione tra Consorzio di Bonifica S Catania e VAMS s.r.l. \

Oggetto:

In relzzione a quanto richiesto con Vs. nota n. 2831/P-1-878 del 30/06/2014, si comunica che la sommaz
riprodotta in bilancio sul capitolo 546405, esercizio finanziaric 2014, per il pagamento, ex Deliberazione

della Giunta regionale n. 284/2010, dell’atto transattivo in oggetto, & di € 1.711.760,00.

IL DIRIGENTE DEL SERVIZIO \

(Dott. Antonino Drago) /‘\
Firmato !

ENERALI

iascia)
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